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Ozet

Bu arastirmanin amaci, lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarini demografik degiskenler agisindan incelemektir. Bu
amac¢ dogrultusunda 20 madde ve 4 faktérden olusan “Lise Ogrencilerinin Engelli Bireylere Yénelik Tutum” dlcegi kullanilmistir.
Olcegin faktérlerinin giivenirlik katsayisi sirasi ile 0,81 0.78 0,77 ve 0,62'tir. Olcegin ilgili boyutundan alinan yiiksek puan
katilimcilarin ilgili boyuta iliskin tutumunun ylksek oldugu anlamina gelmektedir. Arastirmanin 6rneklemini 2018-2019 egitim
Ogretim yilinda 4 farkli lisenin 9. 10. 11 ve 12 sinifinda 6grenim goren 978 6grenci olusturmaktadir. Arastirma sonucu elde edilen
bulgular incelendiginde, lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari uzerinde cinsiyet degiskeninin en dnemli etkiye
sahip dedisken oldugu, lise 6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlari agisindan agag yapisi olusturan en 6nemli degiskenlerin
sirasiyla cinsiyet, sinif diizeyleri, derslerde engellilik hakkinda bilgi edinme, engelli tanidigi olma ve engelliler hakkinda bilgi
edinme yollari degiskenleri oldugu sonucu elde edilmistir. Bu ek olarak, erkek 6grenciler arasinda engelliler hakkinda herhangi bir
bilgilendirici ders almayanlarin engelli bireylere yonelik tutumlari, bilgilendirici ders alanlara gore daha etkili oldugu sonucu elde
edilmistir. Buna ek olarak, erkek 6grenciler arasindan 9. ve 10. sinif 6grencileri tizerinde engelli bir tanidiga sahip olma degiskeni
daha etkilidir. Benzer sekilde engelli tanidigi olan erkek 6grenciler tzerinde engellilik hakkinda bilgi edinme degiskeninin daha
etkili oldugu belirlenmistir. 9. 10 ve 11. sinifta 6grenim goren kadin 6grencilerden engelliler hakkinda herhangi bir bilgilendirici
ders almayanlarin engelli bireylere yonelik tutumlari, bilgilendirici ders alan dgrencilere gore daha etkili oldugu sonucu elde
edilmistir. Yine Engelliler hakkinda herhangi bir bilgilendirici ders almayan kiz 6grenciler tzerinde engelli biriyle arkadas olma

istegi degiskeninin daha etkili oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Engelli, Tutum, Lise 6grencileri, Olcek Uyarlamasi.

Abstract

The purpose of this study is to examine high school students' attitudes towards disabled individuals in terms of demographic
variables. For this purpose, the "Attitudes of High School Students towards People with Disabilities" scale consisting of 20 items
and 4 factors was used. The reliability coefficient of the factors of the scale is 0.81 0.78 0.77 and 0.62, respectively. The high score
obtained from the relevant dimension of the scale means that the participants’ attitude towards the relevant dimension is high.

The sample of the study consists of 978 students studying in the 9th, 10th, 11th and 12th classes of 4 different high schools in
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the 2018-2019 academic year. When the findings of the research are examined, it is seen that the variable of gender has the most
important effect on the attitudes of high school students towards disabled individuals and that the most important variables that
form a tree structure in terms of high school students’ attitudes towards disabled individuals are respectively gender, grade levels,
learning about disability in lessons, and ways of obtaining information about disabled people. In addition, it was concluded that
among male students, those who did not take any informative lessons about disabled people had more effective attitudes towards
disabled individuals than those who took informative lessons. In addition, the variable of having a disabled acquaintance is more
effective on 9th and 10th grade students among male students. Similarly, it was determined that the variable of obtaining
information about disability was more effective on male students who knew a disabled person. It was concluded that female
students studying in the 9th, 10th and 11th grades, who did not take any informative lessons about disabled people, had more
effective attitudes towards disabled individuals than students who took informative lessons. It was determined that the variable
willing to be friends with a disabled person was more effective on female students who did not take any informative lessons about

disabled people.
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GIRiS

Engellilik viicuttan beklenilen normal davraniglar, yetenekler, gorevler ve aktivitelerin yerine
getirilmesindeki eksiklik veya sinirhiliklardir (WHO, 1980). Buna ek olarak engellilik; bireyin saglik
durumu ile kisisel ve gevresel faktorleri arasindaki etkilesimin negatif yonlerini 6n plana ¢ikaran,
toplumsal katilimi kisitlayan ve aktiviteleri sinirlayan bir olgudur (WHO, 2014: 3). Son olarak Diinya
Saglik Orgiitii tarafindan engelli kavrami, bireyin smirliliklari ve katilim kisitlamalarini kapsayan bir
semsiye terim olarak ifade edilmektedir (WHO, 2016). Genel olarak engellilik bireyin yasam
aktivitelerini smirlayici, kisitlayici zihinsel ve fiziksel bozukluklarla birlikte bireyin yetenekleri ve
gliciindeki sinirlilik durumudur (Coleman, 2000; Whyte & Ingstad, 1995). Engellilik, bireyin kendisi,
ailesi ve c¢evresi olmak iizere bir biitlin olarak ele alindiginda niifusun 6nemli bir kismin1 dogrudan
ilgilendirmekte ve bu ydniiyle toplumun tamamini etkileyen bir sorun olabilmektedir (Unal & Yildiz,
2017). Engellilerin siniflandirilmasinda farkli simiflandirmalar yapilmakla birlikte, genel olarak
engelliler bedensel, zihinsel ve ruhsal olmak iizere {i¢ gruba ayrilmaktadir. Bedensel engelliler de kendi
icinde; ortopedik, gbrme, isitme ve konusma engelli olarak siniflandirilabilmektedir (Geng, 2015: 67).
Engellilik, kiiltlirel bir kavram olmakla birlikte bireyin birlikte yasamak zorunda kaldig1 engeli, bireyin
biyolojik kapasitesinden ziyade, yasadigi1 sosyal ve kiiltiirel alanda, insanlarla birlikteyken bir anlam
kazanmaktadir. Bireyin dogustan ya da sonradan edindigi engellilik durumunun sosyal ve kiiltiirel olarak
anlam, bireyin engellilik durumuna yonelik tepkilerinde ve toplumun engelli bireye bakis agisina gore
degismektedir ve bu kiiltiirel anlam toplumlar arasinda farklilik gosterir (Burcu, 2002, s. 85-86). Engelli

bireyler fiziksel olarak bir 6zre sahip olmakla birlikte toplumun engellilere iliskin dnyargisi ve kayitsiz
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kalmasi da sosyal bir engel olarak karsilarina ¢ikmaktadir. Bu nedenle gérme engelli bir insan i¢in ana
problem korliigiin kendisi degil bu alanda toplumda var olan Onyargilar, ayrilik¢1 yaklasim ve
uygulamalarla engelli bireylere saglanan imkanlarin yetersizligidir (Emiroglu, 2008). Her kiiltiirde
oldugu gibi Tiirk kiiltiriinde de engelli bireylere iligkin olarak var olan kiiltiirel tanimlamalar
bulunmaktadir. Sosyo-kiiltiirel yapida yer alan sosyal tutumlar ve degerler kisinin beden gercekliginin
belirlenmesinde biyolojik olgulardan ¢ok daha fazla etkilidir (Siebers, 2001, s.1). Bugiin bazi iilke ve
bolgelerde engelliler, engeli olmayan insanlarla yasam bigimi ve yasam standart1 yoniinden farki ortadan
kaldirmisken, bazi iilkelerde ise engelli bireyler toplum disina itilmislikten kurtulamamislardir
(Karahan-Giiven & Kuru, 2015:36). Kisilerin ¢alisma kapasitelerinde ve yasamsal fonksiyonlarinda da
engeller olusturan engellilik durumu, yasamsal aktiviteleri kismi ya da tam olarak azaltmakta ve en
onemliside sosyal yasamlarini engelsiz olarak siirdiirmelerini zorlastirmaktadir (Barnes & Mercer, 2005:
528). Buna ek olarak engellilik bir sosyal dislanma unsuru olmakla birlikte engelli bireyler i¢in sosyal
iligkilerden, temel hizmetlere erisimden, kiiltiirel ve toplumsal faaliyetlerden, yakin ¢evreden ve iktisadi
sahadan mahrum kalmak diger bir engel durumu olarak ortaya ¢ikmaktadir (Geng, 2012). Bu gibi
durumlardan kaynakli olarak engelliler cogu zaman dogrudan veya dolayl1 olarak olumsuz tutumlarla
karsilasmaktadirlar. Bu olumsuz bakis agilarinin, ényargilarin ve ayrimciligin engellenmesine yonelik
tedbirlerin alinmasina, insanlarin engelli bireylere bakis agilarin1 degistirmeye yonelik programlarin
olusturulmasina ve bunlarin uygulanmasina ihtiya¢ vardir (Kiigiiktigli, 2012). Toplum igerisinde
engellilerin yasadiklar1 pek ¢ok olumsuz durum bireylerin engellilere karsi sahip olduklart sosyal
tutumlardan kaynaklanmaktadir (Antonah & Livneh, 2000). Engelli bireyler agisindan, engelin fiziksel
yonleriyle bas etmek, toplumda engel nedeniyle yasanilan ayrimcilik ve baski ortamiyla basa ¢ikmaktan
¢ok daha kolaydir (Fine & Asch, 1988). Engelli bireylerin toplumsal hayat tam anlamiyla adapte
olabilmelerinin saglanmasi amaciyla kamusal alanda iyilestirme ve diizenlemelerin yapilmasiyla
birlikte, engelli bireylerin toplum igerisinde aktif bir sekilde ¢alisan, kazanan ve kendi kendilerine yeten
bireyler olmalari i¢in desteklenmeleri toplumsal yasamin bir geregidir (Yildirim, vd. 2011). Bireylerin
bu becerileri kazanabilme ve yasamin sonraki donemlerinde meslek edinerek bagimsiz bir yasam
stirdlirmelerinde, okul 6ncesi, ilkokul ve daha sonraki 6gretim kademelerinde verilen egitim ve bu
egitimin niteligi ile sik1 bir iliski igerisindedir (Ozsoy, 1989; Sar1, 2002). Bazi arastirma sonuglarina
gore, kiiciik yastaki cocuklarin engelli bireylere karst olumsuz bir tutum igerisinde oldugu ve bu tutumun
lise ve iiniversite diizeyinde ya da yetiskinler diizeyinde de devam ettigi belirlenmistir. Ozellikle
bireylerin ergenlik doneminde engellilere yonelik olusturacaklar algilari yasam boyu devam etmektedir
(Lindsey, Panek & Jungers, 2008). Bireylerin engellilere yonelik bu olumsuz tutumlari, onlarin okul, is
ve toplumla biitlinlestirilmelerini engelleyen en 6nemli unsurdur. Engelli bireylere yonelik olumlu tutum
gelistirebilmek i¢in 6ncelikle toplumda var olan tutumlari, tutumlarin olusumun nedenlerini ve
degisimini etkileyen noktalarla birlikte tutumun degisiminde Onemli rolii olabilecek destek

kaynaklarinin belirlenmesi gerekmektedir (Yazbeck vd., 2004).
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Mlgili literatiir incelendiginde kisilerin engelli bireylere yonelik olarak iginde bulunduklari
tutumlara iligkin ¢aligmalar yapildig1 belirlenmistir. Bu ¢alisma ile lise 6grencilerinin engelli bireylere

yonelik tutumlarini belirlenmesi amaglanmaktadir.
YONTEM

Arastirmada lise 0grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarimin demografik degiskenler
acgisindan degisimini belirlemek amaciyla tarama yontemi kullanilmistir. Tarama arastirmalari, bir
konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin goriislerinin ya da ilgi, beceri, yetenek ve tutum gibi

ozelliklerinin belirlendigi aragtirma tiirtidiir (Fraenkel, Wallen & Hyun, 2012).
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin 6rneklem se¢iminde kolayda drnekleme teknigi kullanilmistir. Kolayda 6rnekleme,
ana kiitle icerisinden se¢ilecek 6rnek kesimin arastirmacinin yargilarinca belirlendigi tesadiifi olmayan
ornekleme yontemidir. Kolayda 6rneklemede veriler, ana kiitleden en kolay, hizli ve ekonomik sekilde
toplanir (Malhotra, 2004: 321). Arastirma 2018-2019 egitim 6gretim yilinda Ardahan Il Milli Egitim
Miidiirliigiine bagl 4 farkli devlet lisesinde 6grenim gérmekte olan 9. 10. 11. ve 12. simif 6grencileri ile

yiiriitiilmiistiir. Ogrencilere ait demografik degiskenler Tablo’1de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya katilanlara ait demografik degiskenler

Degisken Frekans (f) Yiizde (%)
Cinsiyet Kadin 404 % 41.3
Erkek 574 % 58.7
9. Smuf 367 % 37.5
Siif 10. Siif 285 % 29.1
11. Sif 159 % 16.3
12. Simf 167 % 17.1
Toplam 978 100

Tablo 1 incelendiginde, arastirmaya katilan Ogrencilerin 404 (%41.3)’nliin kadin ve 574
(%58.7)’nin erkek oldugu ve 6grencilerin 367 (% 37.5)’nin 9. sinif, 285 (% 29.1)’nin 10. sinif, 159 (%

16.3)’niin 11. siif ve 167 (%7.1) nin ise 12. sinif 6grencisi oldugu belirlenmistir.
Veri Toplama Aracglar1

Arastirmada Akgoltekin (2016) tarafindan uyarlama g¢alismasi yapilan “Lise Ogrencilerinin
engelli bireylere yonelik tutum” dlgegi kullamlmistir. Olgek 20 madde ve 4 faktérlii bir yapidadar.
Olgegin birinci faktorii “kisisel ozellikler” (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7) maddelerinden, ikinci faktdr “calisma
yasami” (8, 9, 10, 11, 12) maddelerinden, tigtincti faktor “kisiler arasi iliskiler” (13, 14, 15, 16, 17)
maddelerinden ve dordiincti faktor “yetkinlik bagimsiz yasam” (18, 19, 20) maddelerden olusmaktadir.

Olgegin birinci ve ikinci faktorii puanlanirken veriler ters gevrilerek iigiincii ve dordiincii faktdrler
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puanlanirken ise diiz sekilde puanlanmaktadir. Olgegi 1. faktdriinde giivenirlik 0,81, 2. faktdrde 0,78, 3.
faktorde 0,77 ve 4. faktorde ise 0,62°dir. Olgegin 4. faktoriiniin giivenirlik katsayismin esik deger olan
0,70 degerinin altinda olmasimin nedeni olarak ise faktdrdeki madde sayisinin az olmasindan
distiniilmektedir. Sun & Rueda’e (2012) gore soru sayisinin az oldugu faktérlerde giivenirlik sinirini
0.60 ve {istii olarak kabul edilmektedir. Olgegin genelinin cronbach alpha giivenirlik katsayis1 ise 0,88

olarak belirlenmistir.
Verileri Analizi

Bu kisimda arastirma kapsaminda elde edilen verilerin yapisi ve dagilim sekli incelenmis olup
kullanilacak analiz yontemine karar verilmistir. Elde edilen verilerin normal bir dagilim gdstermesi
durumun da parametrik, gostermedigi durumda ise non-parametrik yontemlere bagvurulacaktir. Bu
arastirmada bagimli degisken adma elde edilen verilerin normal dagilim gosterip gostermedigi
Kolmogorov-Smirnov testi ile test edilmistir. Tablo 2’de bagimli degisken olan lise 6grencilerinin

engelli bireylere yonelik tutumlarina ait normallik testi sonuglari verilmistir.

Tablo 2. Olgekten elde edilen puanlara iliskin normal dagilim tablosu

Kolmogorov - Smirnov

Statistic df p
Lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik 0,095 978 0,000
tutumlar1
p< 0,05

Tablo 2°de goriildiigii iizere p anlamlilik degerinin 0,05 degerinden diisiik oldugu goriilmektedir.
Bu deger dagilimin normal bir dagilim gostermedigine isarettir. Yine verilere iligskin carpiklik
(skewness/std.hata) degeri 4,448 ve basiklik (Kurtosis/std.hata) degeri 7,762 olarak elde edilmistir. Bu
degerlerin de -1 ile +1 araliginda olmadiklar1 goriilmektedir. Bu degerlerde yine verilerin normal bir
dagilim goéstermedigine isarettir. Dolayisiyla bu arastirma kapsaminda non-parametrik yontemlerin
kullanilmas1 gerekmektedir. Bu c¢alismada elde edilen verilerin analizinde karar agacglar1 yontemleri
altinda yer alan ve non-parametrik bir analiz yontemi olan siniflama ve regresyon agact (SVRA) yontemi

kullantlmugtr.

Breiman, Friedman, Olshen ve Stone tarafindan 1984 yilinda ortaya atilan SVRA, bagimli
degisken ile bagimsiz degisken arasindaki iligkiyi aga¢ yapisiyla sunan bir analiz yontemidir. Bagimli
degiskenin kategorik oldugu durumda siniflama agaci, siirekli oldugu durumda regresyon agaci yapisi
oOlusturur (Breiman, Friedman, Olshen & Stone, 1993). Bu yontemin bir gorsellestirme ile sonuglari
sunmasi, diger regresyon tekniklerinden bu teknigi {istiin kilmaktadir (Kayri & Boysan, 2008).Bu
aragtirmada bagiml degisken olan Lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari, 6lgekte yer
alan maddelerin toplamindan olusan siirekli bir degisken oldugu i¢cin SVRA analiz yontemi altinda

Regresyon agaci olusturulmustur.
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Bu arastirma da verilerin diizenlenmesi i¢in MS Excel programindan, yine verilerin betimlenmesi

ve normallik testi ile regresyon agaci analiz yontemi i¢in SPSS programindan yararlanilmstir.
Bulgular

Lise dgrencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlarini ¢esitli degiskenler agisindan incelemek
icin regresyon agaci modeli kurulmustur. Regresyon dagilimi ile kurulan regresyon agaci modelinde,
bagiml degisken tlizerinde bagimsiz degiskenlerin etkisi ile olusan agag¢ yapisini gosterir grafik Sekil

1’de gortildiigi gibidir.

Sekil 1. Lise Ogrencilerinin Engelli Bireylere Yonelik Tutumlarini Etkileyen Degiskenlere iliskin
Regresyon Agaci Diyagrami.

Sekil 1’deki regresyon agacinda cinsiyet, derslerde engellilik hakkinda bilgi edinme, sinif, engelli
biriyle arkadas olma, engelliler hakkinda bilgi edinme, engelli tanidig1 olma, engelli yakinlik derecesi
ve engellilikle ilgili faaliyetlerde goniillii gérev alma degiskenleri, lise 6grencilerinin engelli bireylere
yonelik tutum diizeyleri ile agac yapisi olusturan degiskenler olarak elde edilmistir. Regresyon agaci,
orneklemdeki 6grencileri engelli bireylere yonelik tutumlarimi cinsiyete gore iki ayn diigiimde ele

almistir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlar {izerinde basat etki gosteren
degisken, “cinsiyet” olmustur. Erkek 6grencilerin engelli bireylere yonelik tutumlarinin kiz 6grencilere
gore daha etkili (59,127) oldugu goriilmektedir. Erkek 6grenciler arasindan “okulda engelliler hakkinda
herhangi bir bilgilendirici ders” almayan 6grencilerin “ders alan 6grencilere” oranla engelli bireylere
yonelik tutumlarmin daha etkili (59,492) oldugu gorilmektedir. Son olarak regresyon agaci bulgulari

model icerisinde engelli tanidig1 olmayan 6grenciler tizerinde herhangi bir degiskenin etkili olmadigini
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gosterirken, engelli tanidigi olan Ogrenciler iizerinde “engelliler hakkinda bilgi edinme yollan”

degiskenin etkili oldugunu gostermektedir.

Kiz 6grenciler arasindan 12. sinif 6grencilerinin 9. 10 ve 11. sinif dgrencilerine oranla engelli
bireylere yonelik tutumlarinin daha etkili (59,053) oldugu goriilmektedir. Yine 9. 10 ve 11. sif kiz
Ogrenciler arasindan “derslerinde engelliler hakkinda herhangi bir bilgilendirici ders” almayan
ogrencilerin ders alan dgrencilere oranla engelli bireylere yonelik tutumlari daha etkili (57,829)
cikmistir. Son olarak regresyon agaci bulgular1 modelde “engelliler hakkinda bilgilendirici ders” alan
Ogrenciler iizerinde herhangi bir degiskenin etkili olmadigini gosterirken “engelliler hakkinda
bilgilendirici ders” almayan &grenciler iizerinde ise “engelli biriyle arkadas olma istegi” degiskeninin

etkili oldugunu gostermektedir.

Regresyon agaci analiz yontemi agac grafiginin yaninda bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken
iizerinde olan etkilerinin sayisal ve standardize edilmis yiizdelik degerlerini de 6nem diizeylerine gore
siralamaktadir. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki 6nem diizeylerini veren grafik Sekil
2’deki gibidir.

Onem Derecesi

o 20 40 &0 80 100

Cinsiyet

Derslerde Engellilik Hakkinda Bilgi Edinme
Sinif

Engelli Biriyle Arkadas Olmalk Istermisiniz
Engelliler Hakkinda Bilgi Edinme Yollarn

Engelli Tamdidimz Yarm

Bagimsiz Degigkenler

Engelli Yakinhk Derecesi

Engellilikle llgili Faaliyetlerde Gorev Alma

0,0% 0,1% 0,29% 0,3% 0,49 0,5% 0,6%

Onem

Sekil 2. Bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken lizerinde 6nem grafigi.
Sekil 2’de yer alan Bagimsiz degiskenlere ait bar grafiklerinin sayisal ve standardize edilmis

yiizdelik degerleri ise Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Bagiml degiskenlerin bagimli degisken iizerinde 6nem diizeyleri

Bagimsiz Degiskenler Onem Degerleri %
Cinsiyet 0,564 100,0%
Derslerde Engellilik Hakkinda Bilgi Edinme 0,416 73, 7%
Sinif 0,339 60,1%
Engelli Biriyle Arkadas Olmak Ister misiniz? 0,131 23,3%
Engelliler Hakkinda Bilgi Edinme Yollari 0,102 18,0%
Engelli Tanidigimiz Var nu? 0,053 9,4%
Engelli Yakinlik Derecesi 0,051 9,1%
Engellilikle ilgili Faaliyetlerde Gorev Alma 0,005 0,9%
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Tablo 3’te goriildliigl lizere, bagimh degisken iizerinde en fazla agiklayiciliga sahip olup en
onemli bulunan degiskenler sirastyla cinsiyet, derslerde engellilik hakkinda bilgi edinme, sinif, engelli
biriyle arkadas olma istegi, engelliler hakkinda bilgi edinme yollari, engelli tanmidig1 olma, engelli

yakinlik derecesi ve engellilikle ilgili faaliyetlerde goniillii goérev alma degiskenleridir.
SONUC ve TARTISMA

Bu ¢aligsmada lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlan gesitli degiskenler agisindan
regresyon agaci yontemiyle incelenmistir. Arastirma kapsaminda elde edilen bulgulardan, lise
ogrencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari iizerinde cinsiyet degiskeninin en 6nemli etkiye sahip
degisken oldugu sonucu elde edilmistir. Yine lise 6grencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari
acgisindan agag yapist olusturan en onemli degiskenler sirasiyla cinsiyet, sinif diizeyleri, derslerde
engellilik hakkinda bilgi edinme, engelli tanidig1 olma ve engelliler hakkinda bilgi edinme yollar
degiskenleri oldugu sonucu elde edilmistir. Lise Ogrencilerinin engelli bireylere yonelik tutumlari
acisindan bu degiskenlerin Tablo 3’te de {istlerde siralandigi goriilmektedir. Buna gore erkek
ogrencilerden derslerinde engelliler hakkinda herhangi bir bilgilendirici ders almayanlarin engelli
bireylere yonelik tutumlari, bilgilendirici ders alanlara gore daha etkili oldugu sonucu elde edilmistir.
Buna ek olarak, erkek 6grenciler arasindan 9. ve 10. siif 6grencileri iizerinde engelli bir tanidiga sahip
olma degiskeni daha etkilidir. Benzer sekilde engelli tanidig1 olan erkek dgrenciler iizerinde engellilik

hakkinda bilgi edinme degiskeninin daha etkili oldugu belirlenmistir.

Ikinci diigiimde 9. 10 ve 11. sinifta dgrenim goren kadi dgrencilerden derslerinde engelliler
hakkinda herhangi bir bilgilendirici ders almayanlarin engelli bireylere yonelik tutumlari, bilgilendirici
ders alan 6grencilere gore daha etkili oldugu sonucu elde edilmistir. Yine Engelliler hakkinda herhangi
bir bilgilendirici ders almayan kiz 6grenciler lizerinde engelli biriyle arkadas olma istegi degiskeninin

daha etkili oldugu belirlenmistir.

Bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken tizerindeki 6nem derecelerini gosteren sekil 2’ deki
grafik incelendiginde 6nem sirasina gore siralanan degiskenlerin lise 6grencilerinin engelli bireylere
yonelik tutumlart {izerinde benzer bir siralama ile regresyon agaci diyagraminda anlamli diigtimler

olusturdugu goriilmiistiir.
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